Batininin basortusu imtihani

Bugln gelinen noktada hi¢ kimse lituf ve ikram pesinde degildir. Hak sahipleri haklarini talep etmektedir. Hatta
demokrasinin nisbeten iyi isletildigi donemlerde elde edilen, yahut hak sahiplerine iade edilen bazi haklarin, darbelerle
ve antidemokratik uygulamalarla yeniden kesintiye ugramasiyla yeniden magdur, aciz ve zayif durumuna dusurilenlerin
demokratik zeminlerde mesri yollarla hak aramalari onlarin en tabif ve en demokratik haklari olsa gerektir. Magdurlara
ve hak sahiplerine haklarini iade etmek ise, o haklari gasbedenlerin boyunlarinin borcu olsa gerektir. Nasil ki bu haklarin
gasbinda bizzat devlet kullaniimistir, kuvvetler ayriliginda birinci derecede rolii olan kurumlar alet edilmistir.

Bu haklarin iadesinde de en basta yine devlete ve devlet hukukunu isleten kurumlara is dlismektedir. Mesela, haksiz ve
keyfi uygulamalarla, insanlarin haklarina tecaviiz edenler hakkinda sorusturma actirmak, onlari sorgulamak ve hatta
gerekirse onlari cezalandirmak, bdylece hak sahibini yine kendi hakkina kavusturmak. Bunu yapmak demokratik hukuk
devletinin vazgecilmez vazifesidir. Ve s6z konusu olan da “iade-i hak"tir.

Keske basortileri yizinden 6§renim haklari ellerinden alinanlar, Universite imtihanlarina értlleri ile birlikte
alinmayanlar, keske basértuleri_ yUziinden bir takim gorevlere getiriimeyenler, haklarini sadece ve sadece demokratik
zeminlerde arayabilselerdi. Keske milletin ve devletin sefkatli sinelerine siginabilselerdi. Sivil toplum 6rgitlerini devreye
sokabilselerdi. Konferanslar, paneller, sempozyumlar ve toplu yirtyusler tertip ettirerek gizel bir kamuoyu
olusturabilselerdi. Televizyonlari, radyolari, interneti ve bitin kitle iletisim araclarini bu alanda geregi gibi
kullanabilselerdi. Evet, diyorsunuz ki, kullandilar. Dogrudur. Ama geregi gibi kullanmak, sabirla metanetle devam etmek,
yilmamak. Yilip da baska yollara basvurmamak. Siyasi partilerden medet ummamak, onlardan birilerinin ocagina atilip
onlarin malzemesi olmamak, onlarin yandigi ocakta yanmamak. Hakli ve onurlu ve nurlu miicadelelerine siyasi gélgeler
distirmemek. Miuslimanlar bugiine kadar ne zarar gérdiilerse bu siyasi alanda goérdiler ve nelerini kaybettilerse de yine
bu alanda kaybettiler. Demokratik zeminlerde kazaniimis haklarini bile bu siyasf alanlarda kaybettiler. Bir zamanlar, “Bu
tlkede herkes gogsini gere gere ben Misliimanim diyebilmelidir” diyen ve darbelere maruz kalan kasarlanmis siyaset
adamini bile zivanadan cikarttilar. Varsin bugiinki siyasetin basinda, Maslimanhgi kendi hayatinda ve aile hayatinda
yasamayan birileri olsun da, MUsliimanligi her alanda yasayanlara ilismesin, Misliimanlarin kiyafetiyle ugrasmasin ve
ugrasiimasina misaade etmesin.

_iste Bati diinyasindan, mesela Avusturya’dan bazi érnekler..

Evvelki sene hayata gézlerini yuman icisleri Bakani Liese Prokop, 6lmeden énce bir “ilk”e imza atmak istedi ama,
demokrasi gecit vermedi. Hak, hukuk ve hirriyetler zemininde onun bu sesli diistincesi geri tepti, arzusunu kursaginda
birakti. Mensup oldugu parti tarafindan kabul gérmedi. Hele hele Avusturya Diyanet isleri Baskaninin onunla yaptigi uzun
bir gérismeden sonra onun bu talebinden vazge¢mesi, basina “Baskan Bakani ikna etti” yorumuyla girdi. Bayan
Prokop’un teklifi su olacakt:


https://www.sorularlasaidnursi.com/batinin-basortusu-imtihani/

“Oniversitelerde, kamu ve is alanlarinda basoértiisi varsin olsun, ama ilk ve orta dereceli okullarda engelleyici bir
dizenleme yapilabilir.”

Onun bu “yapilabilir” dedigi seyin “yapilamaz” oldugu demokratik zeminlerde vurgulandi, basinda genis yer aldi. Cesitli
platformlarda tartisildi.

Sonugta mecliste teklif olarak sunulmasina bile misaade edilmedi. Hani su bizim meshur “teklif edilemez” maddelerimiz
varya..

Sahi bizdeki o maddeler de, yoksa insan haklari ve ézgurlukleriyle mi ilgilidir? Keske dyle olsa bari..

Farkliliklari gézetirken, onlara uygulama alani bahsederken, onlar uzlastiri_rken, baskalarinin alanlarina girmeden,
onlara midahele etmeden ve catismaya yol acmadan bunu yapmak gerekir. Zaten demokratik tlkeler, kisinin kendi
tercihine, inancina saygili olurken, ona yasama sansi verirken, “ama bana ilisme, baskasini rahatsiz etme, onun tercihine
dokunma” diyor. Mesela, bizim bu yérede benim de gorev yaptigim egitim alanlarinin birinde bir Misliman baba (Tirk
degil), kizlarinin basoértileriyle devam ettigi bir lisede, yénetimden sunu talep etmis:

“Benim kizlarima ders veren bayan 6gretmenler de, derste iken baslarini értslnler.”
Boyle bir talep karsisinda ancak gulinir, bunu teklif edenin akli dengesi olmadigina hilkmedilir.

Bir mudUr bana “Bak iste, biz haklara riayet ediyoruz, ama sonucta ¢ok ileri gidilip bizim hayat tarzimiza da ilisiliyor”
sdzleriyle bu haberi naklederken, ben de gllerek, “Siz de hemen bas6rtlsi siparisleri vermissinizdir herhalde.” dedim.

Bir kere Bati diinyasi, islama ve Misliimana “cekinceli” bakiyor. Araya mesafe koymak istiyor. islami sorguluyor. islami
olan her seyi inceleme geregi duyuyor, “6teki” nazariyla bakiyor. Basortiisii meselesine gelince, kisinin kendi tercihidir
diyor. Bu tercihi kullanmak da onun hakkidir, diyor. Avrupa’ya yakisan, insan haklarini gézetmesi, distnce ve inang
hirriyetini korumaktir, diyor. Demek ki, “basértlist” Bati’'nin bu noktadaki, yani demokrasi ve insan haklari noktasindaki
samimiyetini test ettiriyor. Bu testin sonucu pozitif ¢ikiyor. Clink( Bati, kendi yasantisina (MUsliman olanlar mistesna)
almadigi, icine sindirmedigi seylerin bile kullaniima alanlarina ve haklarina itiraz etmiyor.

Bu da demokrasinin ve dolayisiyla Bati’nin imtihani oluyor.



