ittihad-1 islAm (Partisi)
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Emirdag Lahikasindaki ‘Kalbe ihtar Edilen Hakikat“ etrafinda bize seyr (i sefer yaptiran ticiincii makaledir.
Zihni fazla yormadan, hemen ifade edelim ki, bu hakikat dersinde gecen, “ittihad-1 islam* bir gayedir, bir hedeftir. Ama
partisi degil!

Bedilizzaman ittihad-1 islam’a her zaman siyasi tartismalarin (izerinde bir mana yiiklemistir. “Bu zamanin en blyk farz
vazifesi ittihad-1 islam‘dir* demistir. Maziden baslayip gelen, uzun zaman ihmal edilen bir vazife... Yavuz Sultan
Selim’den sonra 350 senelik bir zaman diliminde, yani 19. ve 20. Yiizyila gelinceye kadar bu davayi bihakkin giiden
onemli sahsiyetlere rastlanmiyor. Ki, Bedilizzaman gibi bir zatin, “ittihad-1 islam’da seleflerim* listesine dahil olma
bahtiyarligina eren isimler sunlardir: Yavuz Sultan Selim, Cemaleddin Efgani, Muhammed Abduh, Ali Suavi, Hoca Tahsin
Efendi ve Namik Kemal.

En son adi gecenlerin efkari bir cok meselede farkli olmasina ragmen ittihad-i islam fikrinde tam mittehiddirler. Namik
Kemal'in ibret Gazetesi’nde ¢ikan “ittihad-1 islam* baslikli makalesi, onun, bu konuda Bedilizzaman’a ne kadar yakin
durdugunu géstermeye yetiyor. Bir ciimlesine bakalim: “Demek ki, ehl-i islam, suret-i ittihadini politika agrazinda veya
mezhep miicadelelerinde degil, vaiz énlerinde, kitap sahifelerinde aramaya muhtactir.” (“ittihad-i islam”, ibret Gazetesi,
27 Haziran 1872)

Ama simdiki durumda bu manada halef evsafinda miimeyyiz ve miimtaz sahsiyetler géziikmiyor. Ne yani, “Bu,
Bedilizzaman’a goére dyle olabilir, biz her yolu deneyecegiz” diyenler ve ayni mantikla hareket edenler mi halef
olacaklar? Hasa, bunlar ittihad-I islam’a degil, olsa olsa ihtilaf-1 islam’a sebeb oluyorlar! Zaten Bedilizzaman'in “yiizde
altmis-yetmis tam mitedeyyin” olma kriteri onlar baglamiyor. Clinki onlar, “Bu Bedilizzaman'a géredir” demekle, “bizi
baglamaz” demislerdir, diyorlar. Oyleyse onlarin bu “tepeden inme*“ zihniyeti, Nurculari hi¢c baglamamali!

ittihad-1 islam, kavli ve fiili dualarla ulasilmasina calisilan bir hakikat yoludur. Bu yol Ustiinde tic Said dénemini yasayan
bir Bedilizzaman vardir. Hakaik-i islamiyenin muhafazasina ve intisarina calismak vardir. Bu yol Gstiinde Nurcular vardir,
Demokratlar vardir. Suuruna ersin veya ermesin biitiin mi’minler vardir. Alem-i islam vardir. Bu yolda, mi’minleri siyasi
goruslerine gore kategorize etmek yoktur. Din ile siyaseti 6zdeslestirmek yoktur. Ve Bedilizzaman Demokratlara, “nokta-
i istinad“ olarak dogrudan, direkt ve sadece bir kelime ile “islam’i diyebilirdi. Ama “hakaik-i islamiyeyi nokta-i istinad
yapiniz” diyor. Bir cok yerde de, “Nurculan” diyor. Her halde hangi Nurcular? Sorusu akla gelmez. Zira Risale-i Nur
tarifine masadak olan “Nurcu” kavrami birdir, degismez. Degisiklik; degistirenlerde, sulandiranlarda, ayri kulvarlara
tasiyanlarda ve haricl cereyanlara kapilanlarda olur.

Elbette iman ve islam hakikatlariyla tam miitedeyyin sifatina (insaallah) nail olmakla beraber, Lahika mektuplarindan
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tam dersini alip hayata gecirme istidadinda olan Nurcular. Ustad’in gésterdigi yol tstiinde Hakaik-i islamiye ve ittihad-i
islam’a calisan Nurcular. Nur'un beyanlarina asla yanasma istidadi tagimayan “Siyasal islam” zihniyetine yanasmayan
Nurcular. Demokratlari siyaset sahnesinden silmeye calisanlara (bilmeyerek) payanda olmayan, bilakis onlara “nokta-I
istinad” olan Nurcular. Siyaset sahasinda Birinci Said, diyanet sahasinda ikinci Said, saltanat sahasinda Uclincii Said ve
cihad sahasinda hepsini icine alan bir Bedilizzaman olarak vazife basindaki bir zatin gésterdigi Peygamber{ ve Kur'ani bir
caddede yurtyen Nurcular.

iste istikbalde ancak bu evsafta olanlarin deruhte ve organize edebilecegi bir partinin adidir “ittinad-1 islam Partisi”. Allah
bilir, Ustad‘in, dért partiyi siralarken bu partiyi en sona koymasina ragmen, en basta tahlilini yapip istikbale havale
etmesinin bir hikmeti de bu olsa gerektir. Clinkii onun apayri bir hususiyeti vardir. “ittihad-1 islam Partisi, ylizde altmus,
yetmisi tam mitedeyyin olmak sartiyla, simdiki siyaset basina gecebilir. Dini siyasete alet etmemeye, belki siyaseti dine
alet etmeye calisabilir.” diyor. Dikkat ederseniz, “gecebilir, calisabilir” seklinde bir ruhsat var, ama emir yok. Clnki
Birinci Said déneminde zaten bu yola bizzat tesebbls etmisti. Ama daha sonra, “Eski Said, bir miktar siyasete girdi. Belki
siyaset vasitasiyle dine ve ilme hizmet edecegim, diye beyhude yoruldu” diyecekti.

Uclincli Said dénemindeki bu dersinde ise, bu ciimle ile Nurcularin nazarini, iktidara talip olmaktan cekiyor: “Fakat cok
zamandan beri terbiye-i islamiye zedelenmesiyle ve simdiki siyasetin cinayetine karsi dini siyasete alet etmeye mecbur
olacagindan, simdilik o parti basa gecmemek lazimdir.” Simdi meseleye soyle dikkatlice bir bakalim.

Burada gecen “simdilik” tabiri, alisik oldugumuz bir “simdilik” tabirine benzemiyor. Oyle olursa, Ustad’in hayatta oldugu
zamanl kapsar ki, 0 zaman 0Oyle bir parti olmadigi gibi, imkanlar ve sartlar ise sifir noktasindaydi. Yani kesinlikle o
zamana ait degil. Ki, zaten tahlilde, sartlariyla beraber istikbale havale edilmisti. E§er bu “simdilik” tabiri, gelecekte
ylzde atmis-yetmis tam mutedeyyin olduktan sonraya ait ise, onun zamanini da kimse belirleyemez. Hem dyle bir
zaman dilimi icin “simdilik” tabiri kullaniimazdi. Demek ki bu, bizim alisik oldugumuz ve sik kulllandigimiz siradan bir
“simdilik” degil. Oyleyse bu “simdilik” tabiri, Ahirzamanda Risale-i Nur'un ve Nurcularin vazife basinda oldugu bir zaman
dilimidir. Oyleyse, Nurculara siyaseten iktidara talip olma tavsiyesi yok. Belki de, “istenilmez, ama verilir, verilse de
ondan hoslanilmaz" nev’inden sayilabilir. O Nurcular ki, ehl-i beytten sayildilar. Ve saltanat-1 diinyeviye al-i beyte
gelmez. “Cunki iman, saadet-i ebediyeyi kazandirdigi icin bir mi’mine, kiire-i arz kadar bir saltanat-1 bakiyeyi temin
eder.” (Kastamonu L., 52)

Zaten siyaset alaninda Nurcularin tevecciihline mazhar bir misyon vardir. Ahrar, hiirriyetperver ve demokrat manasinda
ve Nurcular kendilerine “nokta-1 istinad” yapmaya mecbur olan Demokratlar bu alanda vazifelidirler. Bunun icin basta
darbeler olmak lzere bUtln tahripkar girisimler demokratlara karsi yapilmistir, Nurcular da bu menfi girisimlerden hep
zarar gérmugslerdir.

Bir hususa daha dikkat lazim. Bedilizzaman, Turkiye'nin siyasi ve ictimai blinyesinde varlik gosterme istidadinda olan
bitln olusumlarin varliklarini reddetmemis, bilakis onlara da vatan ve milletin hayrina olabilecek misbet cizgiyi ihtar
etmistir. Nurcularin yolu istindeki “ittihad-1 islam Partisi” icin kriterleri ve sartlari belirleyerek istikbale havale etmistir.
Halk Partisindeki dine karsi hatali tutumlar sadece ylzde besine vererek, onlara tavsiyelerde bulunmustur. Millet
Partisi'nin de misbet cercevedeki misyonunu onlara hatirlatarak, o cercevede varlik géstermelerini ders vermistir. Ve
yeri gelmis bitin ehl-i dini; din, vatan ve millet namina Demokratlari iktidarda tutmaya davet etmistir.



